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NAVRH REFORMY OPATROVNICTV{ (SYSTEMU UPLAT NOVAN
ZPUSOBILOSTI K PRAVNIM UKON UM OSOB S POSTIZENIM)

OBECNE ZASADY — VYCHODISKA

. O kaZzdém opaeni sngtujicim k uplatiovani zgsobilosti k pravnim Gkaim by nelo

byt rozhodnuto jen vifpac, Ze je to v zdjmu osoby, o jejizigobilost jde.

. UplIné zbaveni zjsobilosti k pravnim tkaim by nenglo byt mozné.

. Mély by byt vytvdeny alternativy k omezeni épobilosti k pravnim Gkaim, které by

bylo moZno vyuZivat vijpadech, kdy i omezeni @gobilosti k pravnim Ukoim by
piedstavovalo §ili§ zavazny a ne zcela nezbytny zdsah do pravyoskieré se
opateni tyka. Uplatovat by se o vZdy opateni nejmirgjsi, a to v co nejmensim
(pouze nezbytném) rozsahu (zdsada subsidiaritypoprionality).

. Opateni k uplatiovani zgisobilosti by ndlo trvat jen po nezbythnutnou dobu. M

by proto existovat pravidelnyf@zkum trvani podminek pro existenci takového
opateni soudem a se¢asré pravo osoby, o kterou se jednd, iniciovat takowédsi
fizeni.

. Z&kon by ndl stanovit kritéria pro vyér opatrovnika, tykajici se napjeho vztahu

k opatrovanci, schopnosti naplvat jeho pdeby a asistovat s uptatvanim jeho
zpasobilosti pravnim dkoim, odborné kvalifikace opatrovnika ve vztahu kiploam
opatrovance).

. Zé&kon by ndl upravit postaveni opatrovnika a systém efektiwritkoly jeho jednani.

. Z&kon by mil posilit procesni postaveni osoby, o kterou sendedviizeni o

zpasobilosti k pravnim Okaim, predevsim pravo byt slySen a pravo na efektivni
pravni zastoupeni.

PODMINKY OMEZENI ZP USOBILOSTI K PRAVNIM UKON UM

. O omezeni zjsobilosti k pravnim Ukaim by nElo byt mozné jen pokud je to nutné

k ochrag zdmi osoby, o kterou se jednd. Chkép zajem by mila predstavovat
konkrétré specifikovana Ujma, ktera by osojnak hrozila.

. Soud by mohl omezit #gobilost osoby, jestlize widledku duSevni nemoci,

mentalniho postizeni nebo zavislosti neni schopnépsavovat své zaleZzitosti a
rozhodovat se sama nebo s pomoci/asisteicliZase jedna o institucionalizované
formy pomoci, nafiklad podporované rozhodovéni, opatrovnictvi bez zemée
zpasobilosti, ged®zné pravni prohlaSeni, poskytovani socidlnich #luzeak
neformalni pomoc, ndjklad rodiny, patel, oanského sdruzeni, apod.)i@dem
pro omezeni zjsobilosti nesmi byt pouze fakt, Zze osoba ma probkgmunikaci.
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10.K omezeni zpsobilosti nenize dojit, pokud je osoba schopna se rozhodovat a
spravovat si své zalezitosti (v dané oblasti) sane®ons podporou/asistenci
(podporované rozhodovani), pokud svdili projevila formou pedlEzného pravniho
prohlaSeni nebo pokud by pasta ustanovit ji opatrovnika bez omezenigpbilosti.

Il ROZSAH/OBSAH OMEZENI ZP USOBILOSTI

11.Rozsah omezeni #pobilosti k pravnim Ukaim by mél vzdy byt co nejmensi a jen
v oblastech, ve kterych je to nezbytn&, pro Ukony, pro které je to nezbytné.
Nezbytnost musi byt v soudniffzeni jednozniné prokazana. Omezeni gobilosti
by nenglo byt mozné pro oblasti/Ukony, ve kterych poéstaplatréni alternativnich
opateni (podporované rozhodovanieghEZzna pravni prohlaSeni, opatrovnictvi bez
omezeni zfisobilosti).

12.Rozsah omezeni by vZzdyénvychazet z individuainiho posouzeni &lnedpovidat
konkrétnim schopnostem a aktudlni situaci danéysob

13.Rozsah omezeni by vzdy émbyt definovdn co nejkonkrétii a pozitivns, tj.
v soudnim rozhodnuti by &y byt vyjmenovany oblasti, ve kterych je tgwbilost
omezena (a jak), nikoliv oblasti, ve kterychigpbilost omezena neni.

14.0mezeni zpsobilosti by nerdlo byt vibec moZné v nasledujicich oblastech:

a. vykon volebniho prava

b. nekteré uUkony podle zdkona o rodifuzaveni siatku a Zadost o rozvod,
prohlaSeni o otcovstvi, ¢gni a znina jména dite, svoleni k adopci vlastniho
ditéte, vykon rodtovskych prav).

c. testamentarni Zizobilost

15.0mezeni zpsobilosti by nerlo byt mozné, ale opatrovnik by mohl byt ustanoven
v nasledujicich oblastech:
a. pravni Ukony vztahujici se k pracovnim vitaha k zanistnani
b. sociélni zabezgeni, Zadost oifznani davek pomoci v hmotné nouzi a statni
socialni podpory
c. poskytovani socialnich sluzeb
d. rozhodnuti o ubytovani
e. poskytovani zdravotnich sluzeb
f. procesni zfisobilost

IV.  TRVANI OMEZENI zP USOBILOSTI

16.Trvani omezeni Zisobilosti by n&lo byt vymezeno ,ad hoc* (k wgSeni konkrétni
zalezitosti) nebo po dobu vymezenou soudem, nejdélie ti roky.

17. Omezeni Zisobilosti na dobu netitou by nendlo byt mozné.
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18.Soud by mdl mit povinnost zfisobilost navratitéi z0zit rozsah omezeni iigd
uplynutim @&innosti rozhodnuti o zbaveni, #mi-li se okolnosti, a to i bez navrhu.
(Naopak rozhodnuti o omezewi, rozSteni rozsahu omezeni by mohlo byt vydano
jenom viizeni na zaklatinavrhu.)

19.0soba, jejiz zfsobilost k pravnim ukamm byla omezena, by #a mit pravo podat
navrh na navraceni #pobilosti nebo zrnu rozsahu omezeni. Toto pravo by BkEm
byt omezeno a soud byéhtizeni vZzdy zahjit. Pokud soud défpk za¥ru, Ze navrh
neni odivodnén Zadnymi novymi skutmostmi, miiZe tizeni zastavit. TotéZ by o
platit i pro navrh tykajici se ustanoveni opatré&eni

USTANOVENI A JEDNANI OPATROVNIKA

20.Pri vybéru opatrovnika by soud ¢hpiihlizet ke vzdjemnému vztahu opatrovance a
opatrovnika, odborné kvalifikaci a schopnostem apatika ve vztahu k ptebam
opatrovance a kigni a pod#taim opatrovance, péfpads osob jemu blizkych.

21.0patrovnikem neiize byt ustanovena osoba, jejiz zamy jsou vetstse zajmy
opatrovance, nebo u niz je mozné, Ze k takovéretustiojde.

22.Soud by n8l mit moZnost stanovit jedné osobvice opatrovnil. V takovém pipact
by soud stanovil, zda jednaji vSichni spoke kazdy samostatnnebo zda je kazdy
ustanoven pro jinou oblast.

23.Opatrovanec by th byt zpisobily samostathjednat ve vSech oblastech, ve kterych
jeho zpisobilost nebyla vyslowhomezena soudem.

24.0Opatrovnik by mil byt opraven cinit pravni Ukony, ke kterym je na zakiad
rozhodnuti soudu opré¥n, jenom spoléné s osobou opatrovanou.

25.0s0ba omezend ve igobilosti k pravnim Ukaim nentiZze dat opatrovnikovi obecny
souhlas jednat jejim jménem a na jejetl

26.Opatrovnik by nil mit povinnost pi kazdém rozhodovéani vyslechnout opatrovance,
jeho nazory, tli a prani. Pokud neni mozné postupovat podfmpopatrovance, &h
by se opatrovnikidit diive vyslovenymi ganimi opatrovance. Pokud to neni mozné,
mél by se opatrovnikidit preswdéenim a vyznanim opatrovance pokud opatrovnik
nezna ani tyto, # by mit povinnostinit rozhodnuti ve prosgch a v nejlepSim zajmu
opatrovance.

27.V pripact sporu mezi opatrovancem a opatrovnikem by wei wozhodovala
opatrovnicka rada,ifpadre soud.

28.0patrovnik by mil mit povinnost informovat opatrovance o vSech zébskech, které
se ho tykaji.
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VI.  EFEKTIVNi KONTROLA OPATROVNIKA

29.Opatrovnik by nil predloZit vy&tovani kazdého majetkového pravniho Ukonu, ktery
ucinil opatrovnické rad, opatrovanci a zarosesoudu, a to jedenkrates.

30.V odiavodrenych gipadech by @ opatrovnik pedloZit opatrovnické rag opatrovanci
a soudu mimiAdné vydtovani. Mimdadné vydtovani by ngl opatrovnik soudu
predlozit vzdy na Zadost opatrovance nebo soudu.

31.O0patrovanec by #h mit pravo nahliZzet do spisu, ktery je énma o aktivitach jeho
opatrovnika, soudem veden.

32.0soba omezena ve wobilosti k pravnim 0kaim se povaZuje za osobu gin
zpisobilou viizeni fed soudem veé&ei prezkumu aktivit opatrovnika soudem. Tato
osoba niZe kohokoliv zmocnit, aby ¥thto fizenich hdjil jeji zajmy. Zajmy
opatrovance fiive hajit i neziskova organizace.

33.Kazdy opatrovanec ma pravo podavat stiznostripegk, Ze jeholjeji opatrovnik
poruSuje pravidla tykajici seinnosti opatrovni. Neziskové organizace pracujici
s duSevi postizenymi osobami, psychiatrickymi anebo zavislyedipnty, které jsou
s opatrovancem Vv ifmém spojeni anebo poskytuji sluzby hospitalizovangnebo
ambulantnim paciefiin jsou opravené podat stiznost i bez konkrétniho zmn

VIl. ALTERNATIVY BEZ OMEZENi ZP USOBILLOSTI

34.V z&kore (OZ) by ntla existovat moznosinit predt®Zna pravni opéeni, tato moznost
by pritom n¢la byt obecnd, nevztahovat se nejen &deré vymezené pravni ukony.

35.Z4kon by mdl pogitat s existenci podporovaného rozhodovéani. Sampda@orované
rozhodovani by o existovat ve form institucionalizované a &b by byt upraveno
zakonem a saiasreé jako institut neformalni (vykonavané rodinnymfighusniky,
prateli, v rdmci sociélnich sluzeb, apod.).

36.V zakorg (OZ) by nela existovat moznost ustanovit opatrovnika prétérikony nebo
skupinu Uko#d, aniz by zfisobilost k pravnim Ukamm byla omezena, pokud by takové
opateni bylo dostaié k ochra# z4jmi osoby. V takovémijpads by opatrovnik byl
opravrén cinit ukony jenom spokné s opatrovancem, to nebrani opatrovadicit
ukony samostatn
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VIIl. PROCESNi UPRAVA

37.V fizeni o zgsobilosti k pravnim Ukoim soud osobu, o jejiz #pobilost se jedna, vzdy
prizve na jednéni a osobryslechne. Soud se musi&stnikemiizeni osob#
seznéamit i kdyZ neni z objektivnictiigin vyslech mozny.

38.Soud k posouzeni nutnosti omezeniisghilosti k pravnim Ukaim provede dkazy ziskané
zejména na zakladinformaci o Zivotnich podminkach posuzované osokyi, §chopnosti
rozhodovat, na zaklgdvyslechu s¥dkd, ktei znaji posuzovanou osobu (soud vezme v Uvahu
mozny konflikt zajni) a skupiny odbornik (psychiatr, psycholog, socialni pracovniiten
neziskové organizace).

39. Osol, které sdizeni o zfisobilosti k pravnim Ukaim tykd, musi byt zaji8ho efektivni pravni
zastoupeni.

40.Protizeni o zfisobilosti k pravnim Ukoim si miZze posuzovand osoba zvolit pravnim zastupcem
neziskovou organizaci pracujici s dusgvipostizenymi osobami, psychiatrickymi anebo
zavislymi pacienty.

IX. PRECHODNA USTANOVENI

41.0soby zbavené #gobilosti k pravnim Ukaim a omezené ve #ipobilosti k pravnim Ukaim
pied nabytim &innosti tohoto zakona nabudou plnouigpbilost k pravnim kamm 3 roky ode
dne &innosti tohoto zakona. O prodlouZzeni omezenisepilosti k pravnim Gkaim nebo o
novém omezeni Zgobilosti k prdvnim Ukaim maZze byt rozhodnuto jen za podminek
uvedenych vtomto zakeén a to ve vztahu kipsré urcenym zalezitostem nebo okruhu
zalezitosti.
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PRIPOMINKY K NAVRHU OB CANSKEHO ZAKONIKU

|. PRIPOMINKY K §§ 43 — 51 (Omezeni a zbaveni svépravnosti)

1. Obecna Fipominka:

Navrhujeme zrnit nadpis tétocasti na ,Uplatiovani zgisobilosti k pravnimu
jednani“, nebo tato ¢ast je SirSi a tyk& se i opani, kter4 nefedpokladaji zbaveni nebo
omezeni zpsobilosti k pravnimu jednani. Na zaktadavrZzenych zrgn by rovreZz mela byt
jednotlivd ustanoveni uspiana odlish

2. Obecna gfipominka:

Doporuitujeme nahradit pojem ,svépravnost pojmem ugpbilost k pravnimu
~Svépravnost“ pejorativni konotaci a osobami zbawenyi omezenymi ve zjsobilosti
k pravnim Okofim je vniman jako stigma. Podnadpis tétasti proto navrhujeme uvést
vtomto zréni: ,Omezeni zpsobilosti k prdvnimu jednéni“. Dale dopdujeme upravit
terminologie v celém textu zadkona (zejména § 19, §9679).

3. Navrhujeme vlozit nasledujici nové ustanoveni:
»8 44d

(1) Jestlize ¢lovék potiebuje podporu pfi uplatiovani zpisobilosti k pravnimu
jednéni, aniz by tato zpisobilost byla omezena, e mu byt na zaklad dohody
poskytovana podpora podircem. Soud ustanovi podfirce na zaklad pisemné
dohody podpirce a podporovaného nebo jejich Ustniho prohlaseni¢inéného
pifed soudem. Jednomu podporovanému tize byt ustanoveno i vice podjrci.

(2) Podpirce ma pravo byt péitomen pii vSech jednanich podporovaného a
zprostfedkovavat mu informace a poskytovat rady. B pravnim jednani
u¢inéném v pisemné fornd miZze podpirce pFipojit svij podpis s ozn&enim své
funkce, ptipadné popisem podpory, kterou mu g jednani poskytl.

(3) Podpirrce miZze vznést namitku neplatnosti pravniho jednéani podprovaného
podle obecnych ustanoveni.

(4) Podpirce nesmi nevhodnym ovliiovanim podporovaného vaza ohrozit jeho
zajmy nebo ziskat neopraviiny prospéch.

(5) Soud podpirce odvold na navrh podporovaného, nebo jestlize pipirce
zavaznym zpisobem porusuje své povinnosti.”

Kromé alternativ k omezeni #gobilosti, se kterymi jiz nvrh géé, dopordujeme
upravit i institut ,podporovaného rozhodovani“, kdsy misto opatrovnika figurovala
formalre ustanovend ,podporujici osoba“ (fitiged jmenovana soudem na navrh
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podporované osoby), ktera by se forngahe(tastnila pravniho jednani podporované osoby,
pouze by toto jednani facilitovala, pomahalatijimat rozhodnuti a realizovat pravni jednani.
Pravni dprava alternativ k opahim zasahujicim do #pobilosti k pravnim Ukaim je

v souladu €I. 12 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postibeai bude odpovidat i
pripravovanému dopoteni Rady Evropy k alternativam k opatrovnictvi.

4. Navrhujeme vlozit nové ustanoveni v tomto ami:
.Nikdo nemuze byt zbaven zjisobilosti k pravnimu jednani*.

Od smluvnich stran Umluvy o pravech osob se zdréwotpostizenim se éekava
legislativni reforma, ktera nahradi tr&di systém zaloZzeny na ,nahradnim rozhodovani“
piistupem zaloZzenym na ,podporovaném rozhodovani“.&Paginé zbavovani Zsobilosti
k pravnim Gkofim je typické pro ndhradni rozhodovani. Alternativggdatrovnictvi, zaloZzené
na principu podporovaného rozhodovéani by styrplatiovat i ve vyjim&nych gipadech,
kdy osoba pdtbuje asistenci té#h pri vSech pravnich ukonech.

Zbaveni svépravnosti je institutem, od kterého smodernich pravnichfadech
upousti, a to z tohodistodu, Ze zasahuje do zakladnich prav a svabodtka v mie, ktera
odporuje principu proporcionality. V naprost&sing piipadi je posuzovanyloveék schopen
vykonavat alespp nekteré Ukony. | v fipad, Ze v rgkterych oblastech¢lovék neni
zpasobily, nemusi to pro&)znamenat Zadné nebezfjezddnou konkrétni hrozici Ujmu jeho
pravim a zajnim. Pokud ale soud rozhodne o zbavertisppilosti¢lovéka, aniz by zkoumal
jeho schopnosti ve vSech jednotlivych oblastechiemtifikoval konkrétni Gjmu, ktera mu
v téchto oblastech hrozi, rozhodnuti nebude odpovidaa@& proporcionality. Soud ma
v zdsad moznost vymezit rozsah omezeni svépravnosti takbbsdhne vSechny oblasti, ve
kterych maclovék snizenou schopnost uplavat svou zfisobilost k prdvnim Ukamm a
sowasre mu v disledku toho hrozi konkrétni Gjma. Institut zbavewépravnosti se tak jevi
jako zastaraly a nefuiki v moderni spotaosti.

Stim, Ze osoby budou schopny samostgdnat v nevyznamnych aé¢inych
zaleZitostech kazdodenniho Zivota ostgiasita i navrhované ustanoveni § 51.

Experti se shoduji, Ze #pobilost k pravnim uUkamm neni konstantni, ale kolisa
v ¢ase. Schopnosti osob, kteréfediuji podporu H uplatiovani svych schopnosti, by s&lyn
rozvijet, kéemuz niZe dojit jedid v pripac, Ze osoba bude moci uplavat svou
zpasobilost ve v3ech oblastech atase, kdy je to mozné. Uplné zbaveniisgbilosti
k pravnim ukoim by takové podp@ schopnosti osob branilo a znamenalo by bariéru pro
rozvoj novych schopnosti. Takovyigtup neni v souladu s principy individualnih@avani
potteb, podpory aktivity a rozvoje samostatnosti, matard k ¢innostem, které nevedou k
dlouhodobému setrvavani nebo prohlubovantiaepé socialni situace, a posilovani socialni
z&lenovani podle zakona o socialnich sluzbach, ktergegp@chyb® musi uplatnit i v této
oblasti.

Zasada maximalniho uchovéanitspbilosti vyplyva i z principu 3 Dopogani Rady
Evropyé. 99(4) a zl. 12 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postikeni

5.K § 43:

Navrhujeme uvést v nasledujicim zéni:

»(1) K omezeni zpisobilosti k pravnimu jednani Ize gFistoupit jen v zjmu ¢lovéka,
jehoz se to tykd, po jeho shlédnuti a s plnym uznéam jeho prav a jeho osobni
jedineénosti. Omezit zpisobilost k pravnimu jednani ¢lovéka je mozné pouze, je-li to
nutné k ochraré jeho zajmi, jestlize by mu jinak prokazatelrg hrozila konkrétni Ujma,
a nepost#i-li k ochrané jeho zajmi mirnéjsi a méné omezujici opa¥eni (8 44a, 8§ 44d a 8
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49), a to v mfe nezbytné k dosaZeni tohoto élu. Divodem omezeni zfisobilost
k pravnimu jednani ¢lovéka nemohou byt pouze problémy s jeho komunikaci.

(2) Omezit zpasobilost k pravnimu jednani ¢lovéka maze jen soud zgsobem, ktery
stanovi zdkon. Soud je vZdy povinen vyslechnout jehvyjadi‘eni nebo jinak zjistit jeho
stanovisko a vychézet z §&. ZjiSt éni stanoviska €lovéka soud provede odpovidajicimi
komunikaénimi prostitedky nebo prostednictvim tlumoénika.”

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti).

NavrZeny text ufesiuje podminky pro omezeni agobilosti k pravnimu jednani. Jako
zavazny zasah do prava na soukromi musiody pro omezeni Zsobilosti k pravnimu
jednani splovat i kritéria vyplyvajici zil. 8 Evropské amluvy o lidskych pravech, tj. Ze musi
sledovat legitimni cil nebo cile obsazend.\8 odst. 2 Umluvy. Krom toho musi byt kazdy
zasah proporciondlni ve vztahu kdanému legitimnimiii &odminky pro omezeni
zpasobilosti by proto rily obsahovat definici legitimniho cile, ktery je dtwan a kterym je
ochrana zajiin dottené osoby, tedy ochran#éep konkrétni djmou, ktera by ji jinak hrozila.
Ujma miZe spdéivat bul’ v pravnim jednani, ktera osob&ini (nag. nevyhod® proda
majetek) nebo v pravnim jednéni, které osobacinéu(nag. nezajisti si poskytovani
socialnich sluzeb). Omezenitgobilosti k pravnimu jednani aledie byt gipustné jen
pokud je prokdzano, ze takova konkrétni Gjma exasfiijak by takovy zasah do prav osoby
nemohl byt povaZzovan za proporciondlni v souladt 8 Evropské Umluvy o lidskych
pravech. Ve vztahu k zélezitostem, kde takova kdnkré@jma nehrozi, proto k omezeni
zpasobilosti k pravnimu jednani dojit né#e (viz rozhodnuti Evropského soudu pro lidska
prava ve ¥ci Shtukaturov v. Rusko ze dne 27. iezna 2008, stiznost. 44009/05).
V oblastech, kde neni prokazana hrozba konkrétmiydje mozno fstoupit k mirgjsSim
opatenim jako je naiffklad ustanoveni opatrovnika bez omezefrisnpilosti.

Ustanoveni o tom, Zetdodem omezeni Zgobilost k prdvnimu jednanilovéka
nemohou byt pouze problémy s jeho komunikaci ma zabuftatiovani tohoto opéeni
v piipadech, kdy osoba ma pouze obtiZze s wgjadhim, nikoliv s¢inénim rozhodnuti a
projevovanim vle.

Jestlize Gprava v édanském zékoniku péé i s ustanovenimi procesni povahy (viz
nag. 8§ 43, 8§ 401 navrhu), &a by byt disledrjSi. Praxe souidje i po novele o0.5. z roku
2005 takovd, Ze fizeni o zfisobilosti k pravnim Ukaim vySetovany obvykle neni
vyslechnut na dopoteni znalce a ani neni informovan o svém pravu pozdgslech.

6. K § 44 odst. 1:

Navrhujeme uvést v tomto zini: ,Soud miZze omezit zfisobilost k pravnimu jednani
¢lovéka v uréitém rozsahu, jestlize pro duSevni poruchu, kterd eni jen ptechodnd, neni
v nékterych zaleZitostech schopen pravwhjednat sdm anebo s podporou.

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti).

NavrZzeny text ustanoveni w@ziuje subsidiaritu omezeni &gobilosti k pravnimu
jednani tim, Ze omezeni{gobilosti nema byt umoZno, pokud postd opateni mirrjsi —
tj. rozhodovani s podporou. To odpovida i ustanowen12 Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim. Rozhodovani s podporou zahrjak ustanoveni opatrovnika bez
omezeni zfisobilosti (8§ 396) a podporované rozhodovani (8 Atak i jiné formy podpory,
které nebudou vyslowupraveny otanskym zakonikem.

Slova ,anebo pro chorobnou zavislost na poZivékdhalu, uzivani psychotropnich
latek nebo podobnych fipravki ¢i jedd nebo chorobnou zavislost na ¢skeé vasni
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predstavujici zavaznou duSevni poruchu,” navrhujemgustt, nebé zavislosti jiz jsou
obsaZeny v pojmu ,duSevni porucha“. Zavislosti jste@ Mezinarodni klasifikace nemoci
(verze MKN 10: Mezinarodni statisticka klasifikacemoci a souvisejicich zdravotnich
problénmi ve zréni desété revize) ¥azeny mezi duSevni nemoci a poruchy chovani,
konkrétré jako diagnézy F10 az F19 (Poruchy duSevni a poyruchovani zpisobené
uzivanim navykovych latek). Terminy ,chorobna zawsloani ,chorobna zavislost na
hr&ské vasni“ navic nemaji oporu v pravni, psychii&iani psychologické terminologii.

7. Navrhujeme vloZit nova ustanoveni tohoto ami:
.8 44a

Zletilému ¢lovéku, jehoZ schopnost uplaiovat zpisobilost k pravnimu jednani je
shiZzena v disledku duSevni poruchy, kterd neni jen pechodnd, nmaZze byt ustanoven
opatrovnik pro konkrétni zalezitost anebo okruh zagzitosti bez omezeni zisobilosti
k pravnimu jednani (8 398), jestlize to posté k ochrané jeho z&jma."

Viz odivodreni k gipominceg. 1 (terminologie).

Toto ustanoveni zakotvuje alternativu k omezenisapilosti k prdvnimu jednant,
ktera speéiva v ustanoveni opatrovnika, aniz byagpbilost k pravnimu jednani byldivec
omezena, pokud takové opai bude dostateé pro ochranu zajindotenéhocloveka.

S touto moZnosti @fta i ustanoveni § 398. Text ustanovenétopdiraziuje subsidiaritu
omezeni zfisobilosti a pednost uZiti mirgSich opatteni, pokud jsou dostatea. Ustanoveni
opatrovnika bez omezeni tgmbilosti Fedstavuje jednu z moznych mijich alternativ.

V tomto gipac maze opatrovnikinit Ukony pouze spot@é s opatrovancem (8 398). Toto
opateni bude vhodné zejména éech pipadech, kdy neni obava, Ze aktivnim pravnim
jednanim vznikne dééné osob Ujma, ale kdy by Ujma mohla vzniknou wstedku toho, ze
osoba by sama &ité Ukony nedinila (nagiklad Zadost o socialni davky). Nezbytna pomoc
bude vtomto fipack poskytnuta ustanovenym opatrovnikem. Priipgd, Ze uli
opatrovance nebude mozno zjistit, byl foyt stanoven kontrolni mechanismus, jeho&lém

je zajistit, Ze opatrovnik nebude rozhodovat déofasamostath Viz pripominka k § 398.

§ 44b
(1) Zpisobilost k pravnimu jednédni nenize byt omezena, ale opatrovnik ze byt
ustanoven bez omezeni fobilosti k pravnimu jednani v #chto vécech:
a) pravni ukony vztahujici se k pracovnim vztalim a k zanmgéstnani,
b) socialni zabezpé&eni, Zadost o piznani davek pomoci v hmotné nouzi a statni sociéin
podpory,
c) poskytovani sociélnich sluzeb,
d) rozhodnuti o ubytovani,
e) poskytovani zdravotnich sluzeb,
f) procesni zpisobilost.
(2) Timto ustanovenim neni dateno ustanoveni § 398.
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8 44c

V téchto vécech neniize byt zpisobilost k pravnimu jednani omezena a nefize byt
ustanoven opatrovnik:

a) vykon volebniho prava,
b) uzaweni siatku a zadost o rozvod,

c¢) prohlaSeni o otcovstvi, uteni a zména jména ditéte, svoleni k adopci vlastniho déte,
vykon rodiéovskych prav,

d) testamentéarni zpisobilost.”

Viz odivodreni k gipominceg. 1 (terminologie).

Pokud jde o ty nejosokjsi pravni Ukony, nesto by byt mozné, aby takové pravni
ukony ¢inila za osobu, které se zaleZitost tyk#etit osoba (opatrovnik) anebo aby byla
omezena zjsobilost osoby, které se zaleZitost tykijt takové Ukony samostatnMnohé
pravnitady tuto zasadu jiz respektuji.

Ustanoveni § 44b stanovi, pro které zalezitostinmyfo byt mozné vyuzit jako
nejprisngjSi opateni ustanoveni opatrovnika bez omezefisapilosti k prdvnimu jednani, za
predpokladu, Ze neposieopateni mirrgjsi.

Ustanoveni § 44c obsahuje ¢ef zalezitosti, pro které by néln byt mozné ani
omezeni zpsobilosti ani ustanoveni opatrovnika, ale pouzetrepé mirjSi (predkEzna
pravni prohlaSeni, podporované rozhodovani nebarmafini podpora). Kazdopéagn téchto
zaleZitostech by tla osoba mit pravéinit rozhodnuti a pravni dkony samostgtapatrovnik
muZe rozhodovat jenom spél@ s opatrovancem. Specialni ustanoveni tykajiciraenpho
jednani vé&chto oblastech (ndp forma pravniho Ukonu, atd.) byéta byt obsazena ve
zvlastnich zakonech.

Aktudlni swtovy trend je takovy, Ze pravni Upravy obsahujterweci, ve kterych
nemize ¥eti osoba jednat jménem jiné osoby. Tato zasadarégia v zasag¢. 3 odst. 2
Doporuweni Rady Evropy. 99(4) .

8. K § 45 odst. 2:
Navrhujeme vypustit.

Navrhujeme, aby rozhodnuti o omezeniisgbilosti k pravnimu jednani bylaiiéné
na ukitou dobu, a to nejdéle na 3 roky, nebo prdizgni utité zalezitosti (8§ 46 odst. 1).
Prezkum z tedni povinnosti by potom nebyl nutny, nélqmokud by omezeni #gobilosti
mélo trvat i po uplynuti 3 let, musel by soud vydavé@wsozhodnuti.

9. K § 46:

Navrhujeme uvést v nasledujicim z#ni:

»(1) O omezeni zpisobilosti k pravnimu jednani rozhodne soud na dobwutnou pro
vyrizeni uréité zalezitosti anebo na wéitou dobu, nejdéle vSak natti roky.

(2) Uplynutim stanovené doby zanikaji pravni dinky rozhodnuti, bylo-li vSak v této
dobé zahajenofizeni o jejim prodlouzeni, trvaji pravni &inky rozhodnuti az do vydani
nového rozhodnuti soudu, nejdéle vSak jeden rok ogosledniho dne stanovené doby
aéinnosti.”

Viz odivodreni k pripominceg. 1 (terminologie) aifjpomincec. 2 (nemoznost zbavit
svépravnosti).

10
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Doporuwtujeme, aby soud rozhodoval o omezenisgbilosti vZzdy na dobu g&itou, a
to vymezenou hiito ¢asem nutnym k uyzeni utité zalezitosti (nap koup majetku) nebo
max. na 3 roky. Varianta, kdy o omezeni je rozhednoa dobu ufitou se jevi jako
priznivejSi pro osobu, jejiz Afsobilost byla omezena, neZ rozhodnuti na dobwiieur které
by jednou za it roky prezkouméval soud. Tato konstrukce vice odpovidad zasad
subsidiarity, proporcionality a omezeni jen na iygzbnutnou dobu. #dnost omezeni trvani
opateni k ochraé osoby na ufitou dobu vyplyva i ze zasady 14 Dopéeni ¢. R (99) 4
Vyboru ministfi 0 zasadach tykajicich se pravni ochrany @sapilych dosplych osob &l
12 odst. 4 Umluvy o pravech osob se zdravotnim persiim. V pipacd omezeni zpsobilosti
na dobu nutnou k Wzeni utité zalezitosti zaniknedinnost rozhodnuti v okamziku ¥fgeni
stanovené zalezitosti.

Pro fipad, Ze soud zahéjizeni, ale do uplynuti stanovené doliynaosti pivodniho
rozhodnuti nevyda nové rozhodnuti, byglanbyt rovréZz stanovena lita (navrhujeme littu
jednoho roku), aby byla ustanoveni o periodickéazkbumu v praxi &inna.

10. K §47:

Navrhujeme uvést prvni Wtu v nasledujicim zréni: ,Rozhodne-li soud, ze omezi
zpasobilost k pravnimu jednani ¢lovéka, musi sodasné rozhodnout i o ustanoveni jeho
opatrovnika.”

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti). Formulace ustanoveni bylanzdiraziovat, Ze nesmi dojit k Zadr&sové
prodle¥ mezi rozhodnutim soudu 0 omezeniagmbilosti a rozhodnutim soudu o ustanoveni
opatrovnika. Takova praxe je bohuzel réesa, ale je v rozporu s Listinou zakladnich prav a
svobod, jak konstatoval Ustavni soud (IV. US 41p/@by k ¢asové prodle¥ nedochazelo,
mélo by k rozhodnuti o Zisobilosti k pravnimu jednéni i o ustanoveni opatfkardochézet
v jednom fizeni, ne ve dvoutfizenich {izeni o zpgsobilosti k prdvnim Gkaim a
opatrovnickéntizeni), jak je tomu podle platné pravni Upravy.

11. K§47:

Navrhujeme odst. 2 oznéit jako odst. 3 a doplnit odst. 2 tohoto z#ni:

»(2) Jedné osol¢ maze byt ustaveno i #kolik opatrovnik 4. V pripadé, Ze soud ustanovi
vice nez jednoho opatrovnika, rozhodne, jestli kaxd z nich je opravrén jednat
samostatré a ve kterych zaleZitostech, anebo Ze jednaji sp&ie.”

Navrhujeme vlozit ustanoveni, které umozni ustangeitiné osob nekolik
opatrovniki, ktefi mohu byt specializovani nadité oblasti. Takové ustanoveni je prakticke,
protoZe povinnosti opatrovnikaudi opatrovanci mnohdy znamenaji velikou &atpro
opatrovnika, opatrovnici také mohou byt special@ovjen na ufité oblasti. Cilem tohoto
ustanoveni je zkvalittni prace opatrovnik Pokud si budou dinéné pravni ukony
opatrovniki odporovat, budou posouzeny podle ustanoveni, kserétykaji obecnych
ustanoveni o pravnim jednani (8 444 a nasl.). MdZmstanovit jedné oseébnékolik
opatrovniki vyplyva i ze zasady 2 odst. 6 Dopéenié. R (99) 4 Vyboru ministr o zasadach
tykajicich se pravni ochrany nézobilych dosplych osob.

12. K 8§ 47 odst. 2:

Navrhujeme uvést v tomto zrni: ,Opatrovnikem nelze ustavit osobu, jejiz zajmy gou
ve sfetu se zajmy opatrovance, zejména E&eni, které mu poskytuje sluzby, nebo
zameéstnanci tohoto zd&izeni."

11
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Z¢l. 12 Umluvy o pravech osob s postizenim vyplyva poust smluvnich stran
zajistit, aby opdeni tykajici se uplatmi pravni zjgsobilosti zbr#ovala jakémukoliv
konfliktu zajmu, nejen ,vyznamnému“ konfliktu z&m Déle navrhujeme formuaé
upresnit.

13. K § 48 odst. 1:
Navrhujeme uvést v nasledujicim z#ni: ,Opatrovnik je povinen udrZzovat
s opatrovancem kontakt a aktivié se o ®& zajimat. Opatrovnik dba na to, aby byla
realizovana vSechna prava a zajmy opatrovance vsladu s jeho schopnostmi,
piedstavami a gFanimi, nelze-li tomu rozumré odporovat. Opatrovnik db&a o zdravotni
stav opatrovance."

Doplreni prvni ¥ty je nezbytné k tomu, aby opatrovitédre vykonaval svou funkci.
V praxi dochézi¢asto k tomu, Ze opatrovnik s opatrovancefibec kontakt neudrZzuje a
znemoduje tak opatrovanci uplabvani zgisobilosti k pravnim Gkaim. Ostatni zrény
smetuji k zestriénéni a ugiesréni formulace.

14. K § 48:

Navrhujeme doplnit odst. 2 tohoto zgni:

»(2) Opatrovnik je povinen pfi kaZzdém rozhodovani opatrovance srozumitekh a
prokazatelné informovat a vyslechnout jeho nazory a pani. Opatrovnik pfi plnéni
svych povinnosti vychazi z ndzar a prani opatrovance a respektuje je vzdy, je-li to
mozné. Pokud neni mozné postupovat podle nazéra piani opatrovance, opatrovnik
postupuje v souladu s dive vyslovenymi gianimi ¢ pravnimi prohlaSenimi opatrovance
(8 49). Pokud neni mozné postupovat v souladu gide vyslovenymi gFddnimi ¢ pravnimi
prohlaSenimi opatrovance,ridi se opatrovnik preswdéenim a vyznanim opatrovance.
Pokud opatrovnik nezna ani tyto, je povinen jednatve prosgch a v nejlepSim zajmu
opatrovance.”

Zakon by ndl déle stanovit jasny postugipozhodovani opatrovnika. Navrhované
ustanoveni § 48 odst. 1 sice stanovi, Ze opatravidikgihlizet k nazotm opatrovance a k
jeho zvlastnim fedstavdm a iidnim. Nestanovi ale postup kipac, Ze nézory, fani a
predstavy opatrovance nejsou znadmy nebo naopakifpady Ze existuje ittve vyslovené
pravni prohlaseni. Prioritu byfippm mgla mit gé&ni opatrovanceipd jednanim v nejlepSim
zajmu opatrovance, pokud je to mozné. Podminkougyraby opatrovnik mohl brat v Gvahu
prani opatrovance, je to, Ze opatrovanec bude vhodayrprokazatelnym Zsobem
informovan o vSech zaleZitostech, které se ho tyRajvinnost informovat opatrovance tivo
sowasrt jednu ze zaruk proti zneuZzivani opatrovnictvi.

Povinnost opatrovnika brat v Uvahdapi opatrovance a vhodnym tgobem jej
informovat vyplyva i zI. 12 odst. 4 Umluvy o pravech osob se zdravotnintifesm a ze
zasady 9 Dopokieni¢. R (99) 4 Vyboru ministr o zasadéch tykajicich se pravni ochrany
nezpisobilych dosplych osob.

15. K § 49 odst. 1:
Navrhujeme nahradit slovo ,svépravny"“ slovy ,€lovék zpisobily k pravnimu jednéni*.
Viz odivodreni k gipominceg. 1 (terminologie).

16. K § 49 odst. 1:
Navrhujeme za slova \ili“ doplnit slova ,ohledn & ur¢itych zalezZitosti nebo*.

12
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PredlEZné pravni prohldSeni jako alternativa k omezenisapilosti k pravnimu
jednani by milo byt umoZrno nejenom za delem volby opatrovnika, ale i pro jiné
zalezitosti, které zakon nemusi specifikovatiZil se tykat nakladani s majetketn
rozhodnuti o ubytovani osoby, rozhodnuti o poskddvzdravotnich sluzeb, apod. Toto
rozteni odpovida i¢l. 12 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizerdm
pripravovanému dopotieni Rady Evropy o zasadach tykajicich se trvajidhmcréni a
predkEZznych pravnich prohldSeni prafipad nezpsobilosti (Draft Recommendation on
Principles concerning continuing powers of attoraeygl advance directives for incapacity).
S predEznymi pravnimi prohldSenimi piid i ndvrh zdkona o zdravotnich sluzbach (institut
diive vyslovenych fani - 8§ 35 navrhu).

17. K § 49 odst. 4:

Navrhujeme nahradit slova ,ke zbaveni nebo omezerdvépravnosti“ slovy ,k omezeni

zpasobilosti k pravnimu jednani“. Ve druhé wté doporuéujeme vypustit slova ,a

souhlasi-li s nim“ a p‘ed slova ,opatrovnikem ustavi“ vlozit slova ,s jejin souhlasem®.
Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit

svépravnosti). Druhy navrh situje k formul&nimu vyjasgni.

18. K § 49:

Navrhujeme doplnit novy odstavec Sesty tohoto Zni:

»(6) Tyka-li se prohlaSeni jiné zalezitosti, nez jaustanoveni opatrovnika, a je-li k nabyti
jeho Weinnosti tfeba posouzeni spkni uréité podminky, rozhodne o splgni této
podminky soud.“

Ucini-li ¢lovék zpisobily k pravnimu jednani pravni prohlaSeni acas@ urdi
podminku, na zakladjejihoz splgni ma prohldSeni nabytianosti, budeitba, aby o tom
rozhodl soud. Soud o sgimi podminky niZe rozhodnout vizeni o zgsobilosti k pravnimu
jednani nebo i mimo takowézeni.

19. K § 49:

Nvrhujeme doplnit novy odstavec sedmy tohoto zfmi:

.(7) Soud rozhodne, Ze prohlaSeni je ndiinné, zmeni-li se okolnosti podstatnym
zpasobem tak, Ze€lovék, ktery prohlaSeni winil, by je za takovych okolnosti nedinil,
nebo by winil prohlaseni jiného obsahu.”

Zakon by ngl stanovit mechanismus, ktery umoZzni prohlasit zatineé gedhbszné
pravni prohlaSeni, oémz lze pedpokladat, Ze by jej né&mil, zméni-li se podstath
okolnosti. Toto ustanoveni odpovidatigsavovanému dopotieni Rady Evropy o zadsadach
tykajicich se trvajictho zmoéni a Fed®znych pravnich prohlaSeni protipad
nezpisobilosti (Draft Recommendation on Principles conicgyncontinuing powers of
attorney and advance directives for incapacity).

20. K § 50:
Navrhujeme slova ,zbaveni nebo omezeni svépravndstnahradit slovy ,omezeni
zpusobilosti k pravnimu jednani*.

Viz odivodreni k pripominceg. 1 (terminologie) aifjpominced. 2 (nemoznost zbavit
svépravnosti).
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21. K8 51:

Toto ustanoveni fedpoklada neplatnost pravniho jednanéjnéného samostatn
opatrovancem, pokud nedojde dodatek jeho schvaleni opatrovnikem neboigpbilym
opatrovancem, zatimco ustanoveni § 383poklada platnost samostatnych pravnich jednani
opatrovance stim, Ze je lze prohlasit doti®teza neplatna, pokud opatrovance v jejich
dusledku utrgl Gjmu. Navrhujeme proto zvolit pouze jednu koncegdext upravit tak, aby
tato d¥ ustanoveni nebyla v rozporu.

22. K § 51 odst. 1:
Navrhujeme nahradit slovo ,nesvépravného” slovy ¢lovéka omezeného ve zpsobilosti
k pravnimu jednani* a slovo ,svépravnosti“ slovy ,zpasobilosti k pravnimu jednani®.

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti).

23. K 8§51 odst. 2:
Navrhujeme slova ,zbavend svépravnosti nebo osobaevsvépravnosti omezend“
nahradit slovy ,omezena ve zfisobilosti k pravnimu jednani*.

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti).

24. K § 2756:

Navrhujeme doplnit piechodné ustanoveni tohoto ami:

,0soby zbavené zfisobilosti k prdvnim Ukonim a osoby omezené ve #gobilosti
k pravnim ukonam pied nabytim (&innosti tohoto zdkona nabudou plnou zjisobilost
k pravnimu jednani 3 roky ode dne @innosti tohoto zdkona. O prodlouZeni omezeni
zpasobilosti k pravnimu jednani nebo o novém omezenpasobilosti k pravnimu jednani
miZe byt rozhodnuto jen za podminek uvedenych v tomteékong.”

Rozhodnuti o zbavenéi omezeni zpsobilosti k pravnim dkaim vydand ped
(einnosti nového zdkona byéha byt automaticky fezkouména podle nového zakoridm
téi let od nabyti jeho dinnosti. Divodem je pedevSim skutaost, Ze institut zbavovani i
omezovani zfsobilosti k pravnim Gkaim byl v minulosti a dosud je z#a naduzivan, neni
proto mozné, aby takové zasahy trvaly i nadale, léB&vpokud bude mozné nahradit je
alternativnimi opaenimi.

Il. PRIPOMINKY K 88§ 390 — 395 (Zakonné zastoupeni a opatvnictvi)

25. K § 390:
Navrhujeme nahradit slova ,ochranu zastoupeného agho prav“ slovy ,realizaci a
ochranu prav a zami zastoupeného”.

Tato formulace je SirSi a dle naSeho nézoru |épstihgje el opatrovnictvi.
Opatrovnik by nil sledovat nejen pasivni ochranu, ale i aktivniizeai prav, ale i ostatnich
zajmi opatrovance.
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26. K § 391:
Doporuéujeme vloZit pied slovo ,zdravi“ slova ,zavazné ohroZeni jeho" a fed slova
.podobny zvla&’ zavazny divod“ slova ,u nezletilého".

MoZnost odejmout & zvlastni obliby by netta byt upravena stejnv pripact ditéte
a dosplé osoby. U dospého by divodem pro odebraniéei mohlo byt nanejvySe ohroZeni
Zivota nebo zavazné ohroZeni zdravi.

27. K § 391:
Doporuéujeme slovo ,umisgni“ nahradit slovem , pobytu“.

Terminologie ,umisini® v sociélnim z&zeni neodpovida prindipn zédkona o
socialnich sluzbach. iPposkytovani socialnich sluzeb v resideim zd&izeni se jedna o
smluvni vztah rovnocennych parier klienta a poskytovatele, kdy individualita@evklienta
musi byt respektovanaigstoze je klient zastoupen zdkonnym zastupcem rgdtooonikem.

28. K § 394:
Doporuéujeme upravit rovnéz otazku prokazatelnych nakladi opatrovnika.

29. K 8§ 395 odst. 3:
Doporuéujeme nahradit slovo ,neni-li“ slovem ,neplni-li* a vypustit slova ,schopen
plinit®.

Duvodem odvolani opatrovnika byéto byt nejen neplkni jeho povinnosti, jestlize toho
schopen neni, ale tim spiSe i ngplinpovinnosti, jestlize toho schopen je.

[1l. P RIPOMINKY K §8 396 - 414 (Opatrovnictvi &lovéka)

30. K § 396:

Navrhujeme nahradit slova ,zbavil svépravnosti nebove svépravnosti omezil* slovy
»omezil ve zpisobilosti k pravnimu jednéni“ a za slova ,jednani“ doplnit slova ,,tomu,
jemuz zdravotni stav pisobi obtize i spravé jeho jméni nebo hgjeni jeho prav*.

Viz odavodréni k pripominceé. 1 (terminologie) aifjpominceé. 2 (nemozZnost zbavit
svépravnosti). Dale dopatuieme do demonstrativniho &y doplnit i ustanoveni
opatrovnika podle § 398, aby tenttipad byl zdrazren, nebd se jedn& o situaci oproti
platné pravni Gpravnovou.

31. K § 397 a § 414 odst. 5:

Ustanoveni § 397 doportujeme z divodu piehlednosti a systematiky pesunout za § 414
a ozn&it jej jako 8§ 414a odst. 2. Ustanoveni § 414 od<$.doporuéujeme ozndit jako §
414a odst. 1.

32. K § 398:
Navrhujeme ozn&it odst. 2 jako odst. 3 a vloZit novy odstavec druhtohoto zréni: ,(2)
Opatrovnik jmenovany podle odst. 1 je opravéin ¢&init Ukony jen spoleéné
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s opatrovancem nebo v souladu s prokazatelnym projem wuile opatrovance. Pokud vili
opatrovance nelze zjistit, rozhodne veédci na navrh opatrovnika soud.”

Toto ustanoveni fedstavuje jednu z alternativ k omezenasgbilosti — ustanoveni
opatrovnika bez omezeni igobilosti. Dopordujeme, aby ustanoveni jasstanovilo, Ze
opatrovnik niiZe ¢init ukony pouze spot@¢ s opatrovnikem. Toto ogahi bude vhodné
zejména vdch piipadech, kdy neni obava, Ze aktivhim pravnim jednamimikne dotené
osolk¥ Ujma, ale kdy by Ujma mohla vzniknou tstedku toho, Ze osoba by samaitér
Ukony nedinila (nagiklad Zadost o sociélni davky). Nezbytnd pomoc buttemto gipack
poskytnuta ustanovenym opatrovnikem. Ptipad rozporu #le opatrovance a opatrovnika
nebo pokud #i opatrovance nebude mozno zjistit, byé&lnbyt stanoven kontrolni
mechanismus, jehoZiélem je zajistit, Ze opatrovnik nebude rozhodoeatattto samostatn
Zavedeni opaeni, kdy ustanoveny opatrovniktée jednat pouze spdl® s dotenou
osobou, vyplyva ze zasady 2 odst. 6 Doporteni¢. R (99) 4 Vyboru minisfr o zdsadach
tykajicich se pravni ochrany négobilych dosplych osob i zl. 12 Umluvy o pravech osob
se zdravotnim postizenim.

33. K § 398 odst. 2:
Navrhujeme za slova ,odstavce 1“ vlozit slova ,a 84a"“.

Doporuiujeme doplnit ustanoveni § 44a, aby bytejmé, Ze ani v tomtoifpact se
neustanovuje opatrovnicka rada.

34. K § 401 odst. 1:
Navrhujeme vypustit slova ,je-li schopen je podat‘a nahradit slova ,p¥ihlédnout
k nému" slovy ,vychazet z ngj".

Soud by il mit povinnost vyslechnout vyj&eni opatrovance nebo jinak zjistit jeho
stanovisko vZzdy. MoZnost vyjimky by &pvedla k praxi, jaka funguje dnes, tj. Ze pravidel
osoba, o kterou se jednd, vyslechnuta neni a ragepa o svém pravu byt slySena. Déle
navrhujeme formulaci, které j@Stice zdairazni zasadu, Ze stanovisko osoby, jiz se ustaaovuj
opatrovnik, mé byt pro soud zasadanzhodné.

35. K § 401 odst. 2:
Navrhujeme za slovo ,jmenuje* v prvni vété vlozZit slova ,osobu, kterou navrhl
opatrovanec. Neni-li to mozné, jmenuje “.

Meélo by z4sada platit, Ze opatrovnikem soud jmenuje osobu, kteraurhujeclovek,
kterému méa byt opatrovnik ustanoven, nigjg-li tato osoba podminky pro ustanoveni
opatrovnikem.

36. K 8401 odst. 2 a 3:

Posledni ¥tu v odst. 2 doporwujeme uvést jako prvni Wtu v odst. 3 a jako Feti vétu
navrhujeme vlozit vétu ,Piedpoklady pro vykon funkce véejného opatrovnika a
pravidla vykonu opatrovnictvi veiejnym opatrovnikem upravi provadéci pravni
piredpis.”.

Je nezbytné, aby prov&d pravni pedpis stanovil kvalifikéni predpoklady a dalSi
podminky pro vykon funkce ¥ejného opatrovnika (n&pbezihonnost, nezadluzenost, dalsi
vzdlavani, dalSi specifické fedpoklady pro pléni funkce opatrovnika). Dale je nutné
stanovit i jasna pravidla pro vykon opatrovnictefajnymi opatrovniky.
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37. K § 401:
Doporuéujeme vloZit novy odst. 4 tohoto zéni:
»(4) Pokud soud jmenuje opatrovnikem gibuzného, jinou osobu opatrovanci blizkou,
nebo jinou vhodnou osobu, rMize to byt jen zletilA osoba, kter& m& k opatrovanci
zvI&stni vztah, os¥déi o opatrovance dlouhodoby a vazny zajem i schoprtogrojevovat
jej do budoucna a jejiz zajmy neodporuji zajmam opatrovance.”

Zakon by nél upravovat podminky pro jmenovani opatrovnikad Fibuznych nebo
jinych osob opatrovanci blizkych.

38. K § 402 odst. 1:
Doporuéujeme v prvni wété vlozit pred slova ,osoba opatrovanci blizkd" slova
»opatrovanec nebo" a ve Feti vété vloZit pied slova ,kazda osoba opatrovanci blizka"
slova ,opatrovanec a“.

Pravo Zadat ustanoveni opatrovnické rady a pré&estdit se jejich zasedani bylm
zasadn prisluSet i opatrovanci. Torigpsje k ochrag jeho zajnii, neba bude zaji&no jeho
informovani o¢innosti opatrovnické rady.

39. K § 402 odst. 1:
Navrhujeme za slovo ,pratel“ vlozit slova ,nebo zastupce organizace hajiczajmy
opatrovance”.

Doporuwtujeme, aby zékon fznal uritd opraveni i zastupé@m (neziskovych)
organizaci, které jsou v kontaktu s opatrovancendceéem hajeni jeho zajin(nag. pravo
odvolat se proti rozhodnuti opatrovnické rady)oBd vyplyva i pateba, aby se tyto osoby
mohly (&astnit sclize k ustanoveni opatrovnické rady.

40. K § 402 odst. 2:
Navrhujeme na konec ¥ty doplnit slova ,nebo i bez navrhu*.

DoporuEujeme doplnit mozZnost, aby moznost svolatigchk ustanoveni opatrovnické
rady n¥l soud i bez navrhu. Tofigpeje k dalSimu posileni prav opatrovance a kontroly
jednani opatrovnika.

41. K § 402 odst. 4:
Navrhujeme za slovo ,kazda“ vloZit slovo ,pfitomna* a doplinit druhou vétu v tomto
znéni: ,Opatrovanci hlas nalezi, pokud o to projevi z&gm."

Doporwtujeme upesnit, Zze hlasovaci pravaiglusi opravénym osobam pouze za
predpokladu, Ze jsourftomny na sciizi. Pivodni ustanoveni by nebylo praktické vzhledem
k ztejm¢ neukitému a ménicimu se okruhu opréenych osob zejména fad patel
opatrovance. Pokud se $zle bude dastnit i opatrovanec, #o by byt ponechano na jeho
rozhodnuti, zda chce nebo nechce hlasovat. Vizptgiominka k 8 402 odst. 1, kde
navrhujeme, aby opatrovanec byl osobou op¥awn se schize k ustanoveni opatrovnické
rady (Eastnit.
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42. K § 408 odst. 2:

Navrhujeme druhou vétu vypustit a prvni vétu uvést v tomto zréni: ,Opatrovnickd rada
pfizve na zasedani zejména opatrovnika, opatrovancedalSi opravréné osoby navrzené
opatrovancem.”

Na zasedani opatrovnické rady byélnbyt vedle opatrovnika zasatirevan i
opatrovance, aby byl informovan cocech opatrovnickou radou projednavanych. | kdyz
opatrovanec budefigvan, nemusi svého prava vyuzit. Povinnost opatiog vzdy zvat ale
zamezi pipadim, kdy by opatrovanec nebytipvan, gestoze je schopen Usudku a nié se
jednani opatrovnické radyastnit a jeji rozhodovani ovlivnit. To, zda je apaanec schopen
Usudku a vyjétit sva Fani k ugité veci, miZze opatrovnickd rada posuzovat, je-li opatrovanec
na zasedani opatrovnické radytpmen.

DalSi opravené osoby (fibuzni a patelé opatrovancei zastupce (neziskové)
organizace, kterd haji zajmy opatrovance) by v pnadty byt zvany gedevsim na zaklad
navrhu opatrovance. Za osoby opréwh k asti na schzi opatrovnické rady by #y byt
povaZzovany osoby oprédme Kk (asti na sciizi k ustanoveni opatrovnické rady podle
ustanoveni § 402 odst. 1.

43. K § 408:
Doporuéujeme odstavec 3 ozni#it jako odstavec 4 a doplnit odstavec 3 v tomto #ni:
»(3) Opatrovnicka rada je usnasenischopnd, jsou li {tomni vSichni t¥i jeji ¢lenové.”

Navrh zékona opomijieSit usnasenischopnost opatrovnické rady. Dajpggme
proto doplnit ustanoveni, podle kterého bude opaioka rada usnaSenischopna za
pritomnosti i jejich ¢lend.

44. K § 408 odst. 3:
Navrhujeme vypustit vétu druhou a ve Wté prvni nahradit slovo ,pfijala“ slovem
.p Fijata“ a za toto slovo vlozit slova ,kdo hlasoval po navrh a kdo proti navrhu®.

V z4pise by zidvodu pesnosti, transparentnosti autkaznosti mlo byt vzdy
uvedeno, kdo hlasoval jakym igpbem, neni proto anieba zavagt navrzenou pravni
domrenku pro pipad, Ze zapis o hlasovani chybi. Nebude se jennatSi zatZ toho, kdo
zapis pdizuje. Pokud vSichni ifitomni hlasovali pro ifjeti navrhu, Ize toto uvést jednou
vétou.

45. K § 410 odst. 1 pism. b):
Navrhujeme uvést v tomto zréni: ,pobytu opatrovance v residerénim zafizeni socialnich
sluzeb, v z&izeni kiZkovych zdravotnich sluZzeb nebo v jiném podobném E&zeni, nebo*.
Navrhujeme ustanoveni sladit s terminologii zakonasaxialnich sluzbach a
navrhovaného zakona o zdravotnich sluzbach. PojeaMgny Ustav* se v zadném &hto
zakorii nevyskytuje. Opatrovnicka rada byla o pobytu opatrovance v uvedenyctiizeni
rozhodovat vzdy, ddpdu totiz nebude a néire byt nikdy zndmo, zda se bude jednat o pobyt
Srvaly”.

46. K § 410:

Navrhujeme vlozit novy odstavec tohoto zéni:

.(4) Na Zadost opatrovance nebo opatrovnika rozhodn opatrovnickd rada i o Wcech,
které jsou jinak mimo jeji pasobnost, jestlize vile opatrovance je v rozporu s uli
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opatrovnika. Vtomto p¥ipadé nahrazuje rozhodnuti opatrovnické rady jednani
opatrovnika."

Toto ustanoveni stanovi fakultativni mechanismustriobn opatrovnika v fipadech,
kdy se nejedn& oge v pisobnosti opatrovnické rady. Bez tohoto ustanovgmhbchanismus
kontroly opatrovnika nebyl dostétey.

47. K § 410:

Navrhujeme vloZit novy odstavec tohoto zéni:

»(5) Jestlize opatrovnik jedna bez souhlasu opatravické rady ve wcech, v nichZz ndl
jednat jen s timto souhlasem, je pravni jednani opeovnika absolutné neplatné, ledaze
opatrovnicka rada toto jednani v pgfimérené dol& dodatetné schvali.”

Doporutujeme do z&kona doplnit ustanoveni, které budei@tm feSit situaci, kdy
opatrovnik jednd bez souhlasu opatrovnické radgstpZe rél jednat s jejim souhlasem.
Dusledkem takového jednani byl byt absolutni neplatnost pravniho jednani opaii@
s vyjimkou gipadi, kdy toto jednani dodate¢ schvali opatrovnicka rada.

48. K § 411:

Navrhujeme pred slovem ,opatrovnik vypustit slovo ,nebo“, za sbvo ,opatrovnik®
vlozit slova ,opatrovanec nebo organizace hdjici pay opatrovance nebo jina osoba
povéfena opatrovancem* a za slovo ,mize" slovo ,v zdjmu opatrovance".

Doporuwtujeme doplnit, aby prdvo navrhovategkum rozhodnuti opatrovnické rady
soudem mila navic i neziskova organizace, kterd je ve spogeopatrovancem nebo jina
osoba pottena opatrovancem. Navrh ngepkum rozhodnuti opatrovnické rady bylrbyt
vzdy podavéan jen v zajmu opatrovance. Tigggje k dalSimu posileni prav opatrovance.

49. K § 411:

Navrhujeme za slova ,od gFijeti rozhodnuti“ vloZit slova ,nebo ode dne, kdy &

opatrovanec o rozhodnuti doz¥dél, nejpozdeji vSak do tii let od pFijeti rozhodnuti.
Navrhujeme doplnit ustanoveni o subjektivnitlh kterd BZi od okamZiku, kdy se

opatrovanec o rozhodnuti opatrovnické rady ddgy pro pipad, Z2e se opatrovanec o

rozhodnuti ¥as nedozvi. V zdjmu pravni jistoty by v tomtpadt platila objektivni tileta

Ihata. To gispgje k dalSimu posileni prav opatrovance.

50. K § 412:
Navrhujeme doplnit nov odst. 3 v tomto z#&ni:
“(3) Opatrovanec je opravnén nahliZzet do spisu, ktery o m vede soud. M4 pistup ke
kazdému dokumentu a rozhodnuti, které se tykaji akvit jeho opatrovnika a
opatrovnické rady.”

Navrhujeme doplnit ustanoveni, které zakotvi prgpatmvance na informace tykajici
se ¢innosti opatrovnika a opatrovnické rady, které jdodispozici soudu. To ifspje
k dalSimu posileni prav opatrovance.

51. K § 413 odst. 1:
Navrhujeme vypustit, za predpokladu, Ze bude platit § 44c.
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Navrhujeme, aby Zsobilost¢loveka ve ¥cech zmdny osobniho stavu (manzelstvi,
rozvod) nebylo tbec mozné — viz ndmi navrZzené ustanoveni § 44cchid cech
neexistuji totiz objektivni kritéria, podle kterybly za¢lovéka mohl kdokoliv rozhodovat.

52. K § 414 odst. 1:

Navrhujeme nahradit slova ,a opatrovnické radé; nerozhodne-Ili soud jinak, dorwi jej

také opatrovanci“ slovy ,opatrovanci a opatrovnickéradé".

K § 414 odst. 2:

Navrhujeme na konec druhé ¥ty doplnit slova ,opatrovanci a opatrovnické radé".

K § 414 odst. 3:

Navrhujeme za slovo ,soudu” doplnit slova ,,opatrovanci a opatrovnické radé".
Opatrovanec by #h byt vzdy informovan o soupisu gni a vy®&tovani, jinak by

nebylo ani mozné realizovat zasadu, Ze opatrovnikordé v Uvahu fani opatrovance. To

prispeje k dalSimu posileni prav opatrovance.

53. K §414:

Navrhujeme odst. 4 oznéit jako odst. 5 a za odstavec 3 vlozit novy odstt v tomto
znéni:

»(4) V odiavodnénych pFipadech opatrovnik predloZi na Zadost opatrovnické rady nebo
soudu mimaradné vyltovani. Preje-li si to opatrovanec, pedlozi opatrovnik
mimoradné vytovani vzdy. Mimoradné vy&tovani je opatrovnik povinen predlozit do
dvou mésiai od vyZadani soudu, opatrovanci a opatrovnické raf"

K posileni prav opatrovance a kontroly opatrovnkspéje i pravo opatrovance a
opatrovnické rady poZzadat opatrovnikafedioZzeni mimeadného vyiétovani. O pedloZeni
mimoradného vydtovani by ndl mit moznost poZzadat i soud z vlastni iniciativyk&a jde o
Zadost opatrovance, mirfmné vygtovani by nglo byt predloZeno vzdy. Ve vSecltipadech
by se n¢lo mimarddné vydtovani fedkladat opt soudu, opatrovanci a opatrovnické & ae
Ihaté do dvou ngsial od vyZzadani.
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PRIPOMINKY K NAVRHU OB CANSKEHO ZAKONIKU

(v textu ndvrhu zakona)

l. PRIPOMINKY K 88 43 — 51 (Omezeni a zbaveni svépravnosti)

Opatieni k uplatnéni zpasobilosti k pravnim Ukoniam

Omezeni zpisobilosti k pravnimu jednani

§ 43a

Nikdo nemize byt zbaven zjsobilosti k pravnimu jednani.

§ 43

(1) K omezeni zjisobilosti k pravnimu jednani Ize gistoupit jen v zajmu
¢lovéka, jehoz se to tykd, po jeho shlédnuti a s plnymzaanim jeho prav a jeho osobni
jedineénosti. Omezit zpisobilost k pravnimu jednani ¢lovéka je mozné pouze, je-li to
nutné k ochraré jeho zajmi, jestlize by mu jinak prokazatelrg hrozila konkrétni Ujma,
a nepost#i-li k ochrané jeho zajmi mirn&jsSi a méné omezujici opateni (8 44a, § 44d a,
§ 49), a to v mie nezbytné k dosazeni tohoto &lu. Divodem omezeni zfisobilost
k pravnimu jednani ¢lovéka nemohou byt pouze problémy s jeho komunikaci.

(2) Omezit zpisobilost k pravnimu jednani ¢lovéka miZe jen soud zgsobem,
ktery stanovi zakon. Soud je vZdy povinen vyslechio jeho vyjadieni nebo jinak zjistit
jeho stanovisko a vychazet zd. Zjisténi stanoviska ¢lovéka soud provede
odpovidajicimi komunikaénimi prostiedky nebo prostednictvim tlumoénika.

§ 44

Soud mize omezit zmgsobilost k prdvnimu jednani €lovéka v uréitém rozsahu,
jestlize pro duSevni poruchu, kterd neni jen pechodna, neni v Bkterych zélezitostech
schopen pravré jednat sdm anebo s podporou.

8 44a

Zletilému ¢€lovéku, jehoz schopnost uplaiovat zpiasobilost k pravnimu jednani je
sniZzena v disledku duSevni poruchy, kter4 neni jen pechodnd, miZze byt ustanoven
opatrovnik pro konkrétni zalezitost anebo okruh zagézitosti bez omezeni zisobilosti
k pravnimu jednani (8 398), jestliZze to posté k ochrané jeho z&jma."
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§ 44b

(1) Zpiusobilost k pravnimu jednani nenize byt omezena, ale opatrovnik iive byt
ustanoven bez omezeni fobilosti k pravnimu jednéani v #chto vécech:
a) pravni ukony vztahujici se k pracovnim vztalim a k zaméstnani,
b) socialni zabezpé&eni, Zadost o piznani davek pomoci v hmotné nouzi a statni sociéin
podpory,
c) poskytovani socialnich sluzeb,
d) rozhodnuti o ubytovani,
e) poskytovani zdravotnich sluzeb,
f) procesni zpisobilost.

(2) Timto ustanovenim neni dateno ustanoveni § 398.

8 44c

V téchto vécech neniize byt zpisobilost k pravnimu jednani omezena a nefize byt
ustanoven opatrovnik:

a) vykon volebniho prava,

b) uzaweni siatku a zadost o rozvod,

c) prohlaseni o otcovstvi, ukeni a znéna jména ditéte, svoleni k adopci vlastniho dite,
vykon rodiéovskych prav,

d) testamentarni zpisobilost.

§ 44d

(6) Jestlize ¢lovék potiebuje podporu pfi uplatiovani zpisobilosti k pravnimu
jednani, aniz by tato zpisobilost byla omezena, ize mu byt na zaklad dohody
poskytovana podpora podgircem. Soud ustanovi podfirce na zéklad pisemné
dohody podpirce a podporovaného nebo jejich Ustniho prohlasenii¢inéného
pied soudem. Jednomu podporovanému iize byt ustanoveno i vice podirci.

(7) Podpiirce ma pravo byt se souhlasem podporovanéhoripomen pii vSech jeho
jednanich a zprostedkovavat mu informace a poskytovat rady. B pravnim
jednéni ucinéném v pisemné forn§ mize podpirce prFipojit svij podpis
s ozn@&enim své funkce, pipadné popisem podpory, kterou mu f# jednani
poskytl.

(8) Podpiirce miZe vznést namitku neplatnosti pravniho jednéani podprovaného
podle obecnych ustanoveni.
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(9) Podpiirce nesmi nevhodnym ovlisiovanim podporovaného ohrozit jeho zajmy
nebo ziskat neopraviny prospéch.

(20) Soud podpirce odvola na navrh podporovanéhdi podpirce, nebo jestlize
podpiirce zavaznym zgisobem poruSuje své povinnosti.

§ 45

(1) Zmeni-li se okolnosti, soud své rozhodnuti bezodkéaziméni nebo zrusi, a to i bez
navrhu.

(1) O omezeni zjisobilosti k pravnimu jednani rozhodne soud na dobunutnou pro
vyrizeni ur€ité zalezitosti anebo na uéitou dobu, nejdéle vSak naiti roky.

(2) Uplynutim stanovené doby zanikaji pravni dinky rozhodnuti, bylo-li vSak v této
dobé zahdjenorizeni o jejim prodlouzeni, trvaji pravni &inky rozhodnuti az do vydani
nového rozhodnuti soudu, nejdéle vSak jeden rok ogosledniho dne stanovené doby
Géinnosti.

8§47
(1) Rozhodne-li soud, Ze omeziigpbilost k pravnimu jednagioveéka, musi sowasné

rozhodnout i o ustanoveni jeho opatrovnika.ustanevi—mu—jake—epatrovanci—Sasré
opatrovnika

(2) Jedné osob mize byt ustaveno i vice opatrovnil. V piipadé, Zze soud ustanovi
vice nez jednoho opatrovnika, rozhodne, jestli kaZd z nich je opravrén jednat
samostatré a ve kterych zalezitostech anebo Ze jednaji spoie.

(3) Opatrovnikem nelze ustavit osobu, jejiz zajmyznami odperdji—zajpim

opatrovanegsou ve stetu se zajmy opatrovance, zejména ¥&eni, které mu poskytuje

sluzby, nebo zanistnanci tohoto z&izeni.rebo-osobu-zavislou-naikzeni;kde-opatrovanec
pobyva-nebo-které-mu-poskytuje-sluzby
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z—nm-Fmee—Opatrovnlk je povinen udrzovat S opatrovancem kontlt a akt|vne se o rij

zajimat. Opatrovnik dba na to, aby byla realizovana vSechna prava a zajmy
opatrovance v souladu s jeho schopnostmi, Fedstavami a pganimi, nelze-li tomu
rozumné odporovat. Opatrovnik dbé o zdravotni stav opatroance.

(2) Opatrovnik je povinen pfi kazdém rozhodovéni opatrovance srozumiteké a
prokazatelné informovat a vyslechnout jeho nazory a pani. Opatrovnik pri plnéni
svych povinnosti vychazi z nazdr a pirani opatrovance a respektuje je vzdy, je-li to
mozné. Pokud neni mozné postupovat podle naZora piani opatrovance, opatrovnik
postupuje v souladu s dive vyslovenymi ganimi ¢ pravnimi prohlaSenimi opatrovance
(8 49). Pokud neni mozné postupovat v souladu gide vyslovenymi grddnimi ¢ pravnimi
prohlaSenimi opatrovance,fidi se opatrovnik preswdéenim a vyznanim opatrovance.
Pokud opatrovnik nezna ani tyto, je povinen jednatve prospéch a v nejlepSim zajmu
opatrovance.

§ 49

(1) Clovék zpisobily k pravnimu jednani Svépravaymize projevit v dekavani vlastni
nezpmsobilosti prave jednat wili ohledné ur¢itych zalezitosti nebg aby jeho opatrovnikem
byla ustavena ditda osoba. ProhlaSeni e winit v listiné opatené datem a potvrzené
dvéma s¥dky, anebo ve wejné listire.

(2) Prohlaseni five byt odvolano; pro odvolani plati obdébumstanoveni odstavce 1.
Znici-li listinu obsahujici prohlaseni ten, kdo j@nil, m& to &inky odvolani.

(3) Swdky mohou byt jen osoby, které na prohlaSeni a jebsahu nemaji zjem a
nejsou nevidomé nesly§ic§mé nebo neznalé jazyka ﬁrmi je prohlé§en|'c‘1inéno S\édek

e

schopnost prohlasuucmo jednat, ségjgko i povahu jeho Jednanl

(4) Nastane-li tlvod k omezeni zpisobilosti k pravnimu jednani ¢lovéka Wwinivsiho
takové prohlaseni, fite ten, kdo byl povolan za opatrovnika, navrhnauids, aby jej za
opatrovnlka ustavil. Jde-li o osobutzpbilou k opatrovnictvi-a—seuhlasis—rim soud ji
s jejim souhlasenopatrovnikem ustavi.

(5) Je-li prohlaseni nebo jeho odvolani neplatoédsk mu prihlédne, neni-li fi¢iny
pochybovat o #li toho, kdo je dinil.

(6) Tyka-li se prohlaseni jiné zalezitosti, nez jaistanoveni opatrovnika, a je-li
k nabyti jeho G€innosti tfeba posouzeni spkni uréité podminky, rozhodne o spléni
této podminky soud.

(7) Soud rozhodne, Ze prohlaSeni je néinné, zmeéni-li se okolnosti podstatnym
zpiasobem tak, Ze€lovék, ktery prohldSeni winil, by je za takovych okolnosti nedinil,
nebo by winil prohlaSeni jiného obsahu.
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§ 50

Soud niize v pfibéhu fizeni oomezeni zfisobilosti k pravnimu jednani swit jiné
osolz provedeni utitych jednotlivych pravnich jednani nebo spravu ikajeje-li to nutné,
aby se zabranilo vazné G&§m

§51

(1) Pravni jednanilovéka omezeného ve agsobilosti k pravnimu jednani se povazuje
za platné, schvali-li je doda&m® v primérené dob opatrovnik, nebo i jednajici sdm, pokud
mezitimzpasobilosti k pravnimu jednani opét nabyl.

(2) Pravni jednéani, které osobanezena ve zfisobilosti k pravnimu jednani uginila
samostatél v nevyznamnych adinych zéaleZitostech kaZzdodenniho Zivota, se poeaZaj
platné.

Prechodné ustanoveni (8§ 2756):

Osoby zbavené zfisobilosti k pravnim Ukonim a osoby omezené ve hgobilosti
k pravnim Ukonam pied nabytim innosti tohoto zakona nabudou pinou zjisobilost
k pravnimu jednani 3 roky ode dne @&innosti tohoto zakona. O prodlouzeni omezeni
zpusobilosti k pravnimu jednani nebo o novém omezenpisobilosti k pravnimu jednani
muze byt rozhodnuto jen za podminek uvedenych v tomtoakong.

Il. PRIPOMINKY K §8§ 390 — 395 (Zakonné zastoupeni a opatvnictvi)

§ 390

Zakonné zastoupeni i opatrovnictvi sledwalizaci aochranuprav a zajmi zastoupenéhe a
jehe-pray v¢etns piipadné spravy jeho jni.

§391

Z&konny zastupce ani opatrovnik nesmi odejmout zpst@mu ¥c zvlastni obliby, ledaze
to odivodiuje ohroZeni jeho Zivotdi zavazné ohroZeni jehazdravi nebou nezletilého
podobny zvl&S zavazny dvod. VEc zvlastni obliby musi byt zastoupenému ponecharta i p
jehopobytu umistri ve zdravotnickém, socialnim nebo podobnétizeai.

§ 392
Dojde-li ke stetu zajmu zdkonného zastupce nebo opatrovnika seemazastoupenéhio ke

stretnuti zajni téch, kté&i jsou zastoupeni tymz zakonnym zastupcem nebo omékem,
anebo hrozi-li takovy #t, jmenuje soud zastoupenému kolizniho opatrovnika.
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§ 393
(1) Spravuje-li zdkonny z&stupce nebo opatrovniknjrzastoupeného, nalezi mézba
sprava takového jimi a nejedna-li se oébnou zaleZitost, vyZaduje se k naloZeni &njim
zastoupeného schvaleni soudu.

(2) Dar, ddictvi nebo odkaz @¥ené zastoupenému s podminkou, Ze jej bude spravetat t
osoba, jsou ze spravy podle odstavce 1 Wgay. Zakonny zastupce nebo opatrovnik vSak
muZe pijeti takového daru, d@lictvi nebo odkazu odmitnout; k odmitnuti se vyZzaduje
schvaleni soudu.

§ 394

Zakonny zastupce ani opatrovnik negma pozadovat od zastoupeného 8dmza zastoupeni.
Mé-li v8ak povinnost k spr&jmeni, Ize za ni fiznat odngnu. O jeji vySi rozhodne soud s
prihlédnutim k nakladim spravy, k hodnétspravovaného majetku a k vyiios z rtho, jakoz

i k Gasové i pracovni n&koosti spravy.

§ 395

(1) Opatrovnika jmenuje soud, ktery také rozhodneomsahu opatrovnikovych prav a
povinnosti. Osoba, které byl opatrovnik jmenovannaedobu trvani opatrovnictvi stava
opatrovancem.

(2) Nejedna-li se o spravu {mi, Ize osob jmenovat jediného opatrovnika. Je-li jmenovan
zvlastni opatrovnik pro spravu émi zastoupeného nebo pro spréasti jeho jnéni a zarove
opatrovnik osoby, nalezi tomuto vihé zastoupeni zastoupenéfiedosoudem, a to i kdyZ se
zalezitost tyké spravovanéhogm.

(3) Soud opatrovnika odvola na jeho zadost, nel@ni-li Reri-i opatrovnik-sehoepen-phit
Své povinnosti.

1. P RIPOMINKY K 88 396 - 414 (Opatrovnictvi &lovéka)

§ 396

Soud jmenuje opatrovnikdoveku, ktery to patebuje k ochratisvych zajnd nebo vyZaduje-
li to vefejny zdjem. Soud zejména jmenuje opatrovnika tomhbp konezil ve zpsobilosti
k pravnimu jednani, tomu, jemuz zdravotni stavigobi obtiZze i sprav jeho jneni nebo
hjeni jeho prav, tomu, o kom neni znamo, kde pobyeho neznamémuloveku
z(kastrenému i urcitém pravnim jednéni.

§ 398
(1) Clovéku, jemuz zdravotni stavipobi obtize $ spraw jeho jmeni nebo héajeni jeho prav,

jmenuje soud na jeho navrh opatrovnika, a ve &hlodavrhem Wi opatrovnikovi rozsah
pasobnosti. Na navrh opatrovance soud opatrovniké ddkola.
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(2) Opatrovnik jmenovany podle odst. 1 je opravén ¢init Ukony jen spoletné
s opatrovancem nebo v souladu s prokazatelnym projem uile opatrovance. Pokud li
opatrovance nelze zjistit, rozhodne vedci na navrh opatrovnika soud.

(3) PFri jmenovéani opatrovnika zaslodu uvedeného v odstavci d 8 44ase nepouZiji
ustanoveni o opatrovnické rad

§ 399

Jestlize opatrovanec praviedna samostatn & nemohl jednat bez opatrovnika, Ize pravni
jednani prohlasit za neplatné, jen etp opatrovanec v dsledku pravniho jednani djmu.
Postdi-li k napraveni Gjmy pouze zma rozsahu povinnosti opatrovance, soud t&kiu
ptitom neni vazan navrhy stran.

§ 400

Opati-li si nekdo spravce svého gni sam, nelze mu jmenovat opatrovnika pro sprawmim
To neplati, neni-li spravce fmi znam, odmitne-li jednat v zajmu zastoupeného nebo
zanedbava-i tuto povinnost, anebo rigeli jméni spravovat.

§ 401

(1) Rozhoduje-li soud o jmenovani opatrovnékaéku, miZe tak winit az po jeho shlédnuti,
nebrani-li tomu nefgkonatelna fekazka; musi téZ vyslechnout jeho vy, jeli-schopen
}e—pedat nebo jinak zjistit jeho stanovisko, je-li schop@n podat, avychazet s

(2) Opatrovnl'kem soud jmenujasobu, kterou navrhl opatrovanec. Neni-li to mozné,
jmenuje zpravidla pibuzného nebo jinou osobu opatrovanci blizkou. Nietd mozné, a
nelze-li jmenovat opatrovnikem ani jinou osobungpti podminky pro to, aby se stala

opatrovnlkem JmenUJe soudf*egneho opatrovnlka—Z:pebHest—byt—\%mym—epatFe\%kem

(3) Zpusobilost byt vearejnym opatrovnikem ma obec, kde ma opatrovanec byidiké,

anebo pravnicka osoba po#fena touto obci k plréni Ukold tohoto druhu. Jmenovéni
vefejného opatrovnika neni vdzano na jeho souhbisdpoklady pro vykon funkce
verejného opatrovnika a pravidla vykonu opatrovnictviveirejnym opatrovnikem upravi

provadéci pravni predpis.

(4) Pokud soud jmenuje opatrovnikem pibuzného, jinou osobu opatrovanci blizkou,
nebo jinou vhodnou osobu, nMize to byt jen zletilA osoba, ktera m& k opatrovanci
zvlastni vztah, os¥déi o opatrovance dlouhodoby a vazny zajem i schoprtogrojevovat

jej do budoucna a jejiz z&jmy neodporuji zajmim opatrovance.

§ 402

(1) Je-li jmenovan opatrovnik, ithe opatrovanec neboosoba opatrovanci blizka Zadat o
ustaveni opatrovnické rady. V takovéniipad® opatrovnik svola sdfzi osob blizkych
opatrovanci a jehofptel, jsou-li mu znami, tak, aby dcte se konala dofiteti dni po
obdrzeni Zadosti. She se mize z&astnitopatrovance akazda osoba opatrovanci blizka
nebo kdokoli z okruhu jehor@itelnebo zastupce organizace hajici zajmy opatrovanca to

i nebyl-li pozvan.
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(2) Neni-li sctize was svolana, nebo nekona-li se z jinéhwadiu, anebo neni-li na ni
zvolena opatrovnickd rada, svola takovouizelsoud na navrh kohokoli z oprénych zadat
0 jeji svolani podle odstavcerigbo i bez navrhu.

(3) Opatrovnicka rada #ite byt zvolena, Ziastni-li se scize podle odstavce 1 nebo 2
alespa pet osob.

(4) Kazdapritomna osoba oprdwna k &asti na sctizi mé ¥ rozhodovani na ni jeden hlas.
Opatrovanci hlas nalezi, pokud o to projevi zajem.

§ 403

(1) Opatrovnicka rada mé tleny.

(2) Cleny opatrovnické rady voli osobyifpomné na soiwi podle § 402 &tSinou hlas.
Zéarovei se zvoli, je-li to mozné, ndhradnik kazdému zeewnthc¢lena opatrovnické rady.

(3) Fi volbe opatrovnické rady musi byt dbano, je-li to moZznégwmonerné zastoupeni osob
uvedenych v § 402 odst. 1.

§ 404

(1) Clenem opatrovnické rady e byt jen zletila osoba, ktera ma k opatrovan¢admi
vztah, oswdéi o opatrovance dlouhodoby a vazny zajem i schoppogevovat jej i do
budoucna a jejiz zajmy neodporuji z&mopatrovance.

(2) Opatrovnik neni Zsobily bytélenem opatrovnické rady.

§ 405

O volk ¢lend opatrovnické rady a nahradbikvyhotovi zépis zapisovatel, kteréhogiur
piitomni. Ze zapisu musi bytgjmé, kdy se sdize konala, kdo se ji Zastnil, kdo byl zvolen
zapisovatelem¢lenem opatrovnické rady a nadhradnikem a kolika hladg, proti pib¢hu
jednani &kdo protestoval a z jakéhaiebdu. Pisem& podané protesty musi byt k zapisu
pripojeny. Zapis o volb ¢lena opatrovnické rady zapisovatel dérwpatrovnikovi a soudu,
ktery opatrovnika jmenoval.

§ 406

Soud neschvaluje volbilend opatrovnické rady, fite vS8ak na navrh opatrovnika nebo
kterékoli z osob oprawmych k &asti na sctizi, anebo z vlastniho po&h prohlasit volbu za
neplatnou, doslo-li ip ni k poruSeni zakona takovymigmbem, Ze opatrovanci visledku
toho hrozi Gjma. V takovémiipact soud bez zbytemého odkladu riédi volbu tohoclena
opatrovnické rady nebo nahradnika, jehoz volbulgsihza neplatnou.

§ 407

(1) Clen opatrovnické rady je volen na n&tou dobu. Ze své funkce ihe odstoupit;
odstoupeni je &inné dojitim opatrovniku a soudu. Odstoupeni oznaal&imh ¢lenim

opatrovnické rady.

(2) Soud niZe odvolat z funkceélena opatrovnické rady na navrh opatrovnika nebcekbli

z osob opravinych k (asti na schizi, anebo z vlastniho po&un, pokudélen opatrovnické
rady zavazé nebo opakovah porusi své povinnosti, ztrati-li o opatrovanceerdjnebo
ocitnou-li se jeho z4jmy opakové&m rozporu se zajmy opatrovance.
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(3) Fi zaniku funkceclena opatrovnické rady opatrovnik nebi@gseda opatrovnické rady
zaidi volbu novéhailena opatrovnické rady nebo nahradnika. Neughite se volba bez
zbytetného odkladu, postupuje soud podle § 402 odstdD .

§ 408

(1) Opatrovnicka rada zaseda nejiggdnou za rok; k zasedani ji svola jejegseda, nebo
opatrovnik, jinak kterykoliclen opatrovnické rady, poipac soud na navrh osoby, ktera
oswd¢i védzny zajem o opatrovance, anebo i bez navrhu.

(2) Opatrovnlcka rada rpve na zasedantzejména opatrovnika opatrovance a dalSi

opravnene osoby navrzené opatrovancendeli-opatrovanec-schopen-dsudkua-vyjadva

3) Opatrovnické rada je usnasenischopnd, jsatitimni vSichni fi jeji ¢clenove.
(4) Ze zapisu o zasedani opatrovnické rady musizigjmé, kdy se konalo, kdo se jej
Gcastnil, jaka rozhodnuti bylaigata prijata, kdo hlasoval pro navrh a kdo proti navrhu,

kdo vznesl protest a kdo zaplsmhl Nen+h—v—zap|se—u¥edene—kde-hlaseva4—p¥e—navrh—a kdo

nawha Zapls dorﬁl predseda opatrovnlcke rady opatrovnlkow a souduyl@patrovnlka
jmenoval.

§ 409

(1) Opatrovnicka rada na svém pravidelném zased@jédmé zpravu opatrovnika o jeho
¢innosti v zaleZitostech opatrovance, vyjgig se k soupisu jimi opatrovance a k vytovani
jeho spravy i k vyttovani gipadné odrény opatrovnika za spravu gmi.

(2) Usnese-li se na tom opatrovnicka rada, pod&lgji usnesenim k tomu p&eny, soudu
névrh na zrénu vySe odrény opatrovnika za spravu §mi opatrovance.

(3) Usnese-li se na tom opatrovnicka rada, podapreny ¢len soudu navrh na zruSeni
opatrovnictvi, nebo na odvolani opatrovnika a jehbrazeni jinou osobou.

§ 410

(1) Bez souhlasu opatrovnické rady nesmi opatrorodkodnout o

a) znen¢ bydlist opatrovance,

b) pobytu opatrovance v residedinim zarizeni socialnich sluzeb, v Zdzeni lizkovych
zdravotnich sluzeb nebo v jiném podobném F&zeni trvalém—umistni-—opatrovance—do
uzaveného-Ustavu-nelpdobného-Zdzen| nebo

) zasazich do integrity opatrovance, nejedné-ti sékroky bez zavaznych naslédk

(2) Bez souhlasu opatrovnické rady nesmi opatromalkzit s majetkem opatrovance, jedna-
liseo

a) nabyti nebo zcizeni majetku v hodhgiievySujici ¢astku odpovidajici stonasobku
existertniho minima podle zvlastniho zakona,

b) nabyti nebo zcizeni majetkiiegpysujici jednutetinu opatrovancova majetku, ledaze tato
tretina fedstavuje hodnotu jen nepatrnou,

c) pijeti nebo poskytnutiigeky, aveéru nebo jistoty v hodnotach uvedenych pod pismény a
nebo b), ledaze se k takovym rozhodnutim vyZaduwelhlas soudu.

(3) Je-li to v zajmu opatrovance,ie se opatrovnickd rada usnést, jaka dalSi rozthibdnu
opatrovnika o opatrovanci podléhaji jejimu souhlakova usneseni nesmi omezovat
opatrovnika nad mirurjpnérenou okolnostem.
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(4) Na zadost opatrovance nebo opatrovnika rozho@nopatrovnicka rada i o wcech,
které jsou jinak mimo jeji pasobnost, jestlize vile opatrovance je v rozporu sli

opatrovnika. Vtomto pFipadé nahrazuje rozhodnuti opatrovnické rady jednani
opatrovnika.

5) Jestlize opatrovnik jednd bez souhlasu opatrovoké rady ve \cech, v nichz ngl

jednat jen s timto souhlasem, je pravni jednani ogeovnika absolutné neplatné, ledaze
opatrovnicka rada toto jednani v pfiméiené dol& dodateiné schvali.

§411

Clen opatrovnické rady, ktery nehlasoval pro rozhdtlopatrovnické rady-—rebmpatrovnik,
opatrovanec nebo organizace hajici zajmy opatrovae¢ nebo jina osoba posfena
opatrovancemmizZe v zajmu opatrovancedo patnécti din od gijeti rozhodnutinebo ode
dne kdy se opatrovanec o rozhodnuti dozdél, nejpozdéji vSak do ti let od prijeti
rozhodnuti, navrhnout soudu, aby je zruSil a nahradil svym odrutim. Dokud soud o
navrhu nerozhodne, nenabude rozhodnuti opatrovingaképravni Ginky.

§412

(1) Nelze-li opatrovnickou raduiidit pro nezajem dostateého pdtu osob uvedenych v §
402 odst. 1 nebo z jinych podobnychvdda, miZze soud na navrhékteré z &€chto osob
rozhodnout, Ze §sobnost opatrovnické rady bude vykonavat jen jednchto osob a
rozhodne zaroweo jejim jmenovani.

(2) Neni-li zvolena opatrovnicka rada a neni-li mpami postup podle odstavce 1, schvaluje
opafteni opatrovnika stran opatrovance nebo jehimjmamisto opatrovnické rady soud.

(3) Opatrovanec je opravrén nahlizet do spisu, ktery o #m vede soud. Ma pistup ke
kazdému dokumentu a rozhodnuti, které se tykaji akvit jeho opatrovnika a
opatrovnické rady.

(2) Spravuje-li opatrovnik opatrovancovogni, nesmi bez souhlasu soudu, nerozhodl-li
soud o dalSich omezenich,

a) zavazat opatrovance k i nekterému zleni opatrovnické rady nebo osoby tomuto
¢lenu blizké,

b) nabyt pro opatrovance nemovitatc\nebo podil na ni, ani opatrovancowie wmemovitou
véc nebo podil na ni zcizii zatizit,

¢) nabyt pro opatrovance zavod, podil na zavodwo peldil na pravnické osépani tento
majetek zcizit nebo zatizit; to neplati, jednaelicsnabyti spolehlivychsastnickych nebo
podobnych cennych papiraji¥’ujicich bezpeny vynos,

d) uzavit za opatrovance smlouvu zavazujici ho k trvajicimbo opakovanému gini na
dobu delSi ne#itroky,

e) odmitnout &dictvi nebo jiné plani z pozistalosti, nebo

f) zavazat opatrovance k bezuplatnémupiiiné osob, ledaze se jedna o dar poskytnuty
k obvyklé gilezitosti podle zdsad sluSnosti fimppéreném rozsahu a opatrovanec je
schopen Usudku a projevil s darem souhlas.

(3) Bez zetele na ustanoveni odstavce 2 opatrovnik nesmdhwéd-li to soud, naloZit s
majetkem opatrovance, jedna-li se o
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v 2

a) nabyti nebo zcizeni majetku v hodhptevySujici¢astku odpovidajicigtisetnasobku
existertniho minima podle zvlastniho zakona,

b) nabyti nebo zcizeni majetkiepy3ujici jednu polovinu opatrovancova majetku, keda
tato polovina pedstavuje hodnotu jen nepatrnou a nejedna s$e,dwniz mé opatrovanec
vztah zvlastni obliby, nebo

c) pijeti nebo poskytnutiigeky, aveéru nebo jistoty v hodnotach uvedenych pod pismény a
nebo b).

(4) Soud si ped rozhodnutim podle odstdvt aZ 3 vyzada stanovisko opatrovnické

rady. Nesdli-li opatrovnicka rada soudu stanoviskotinmtené lhité, potom soud rozhodne
sam.

§ 414

(1) Opatrovnik, ktery spravuje pni opatrovance, vyhotovi do dvouésiai od svého
jmenovani soupis spravovanéhajtha dordi jej souduopatrovanci a opatrovnickeé racds.
(2) Za trvani opatrovnictvi vyhotovi opatrovnik ¥dvani spravy jréni kazdoréné vzdy do
30.¢ervna. V této Ihte predlozi vy&tovani také souduppatrovanci a opatrovnické rack.
(3) Opatrovnik, jehoz funkce koh dorwi kone&né vyEtovani spravy jini soudu,
opatrovanci a opatrovnické radé, pogipadt také dalSimu opatrovnikovi nebo soudnimu
komisdi ustavenému Yizeni o @dictvi podle zvldStniho zkona.

(4) V odivodnénych pripadech opatrovnik predlozi na zadost opatrovnické rady nebo
soudu mimaradné vylftovani. Preje-li si to opatrovanec, pedlozi opatrovnik
mimoradné vyltovani vzdy. Mimoradné vy¥tovani je opatrovnik povinen predlozit do
dvou mésiai od vyzadani soudu, opatrovanci a opatrovnické raf

§ 414a
(1) Smrti opatrovnika nebo jeho odvolanim opatrowvfiioezanika a igchazi na obec, ve
které ma opatrovanec bydBStdokud soud nejmenuje nového opatrovnika. TotéH, pla
nemiZe-li opatrovnik plnit povinnosti z opatrovnictuiopprekazku, ktera neni jerrgchodna.

(2) Zente-li opatrovnik, vyda soudu listiny a doklady tylkajse opatrovance a jeho
zdalezitosti kazdy, kdo ma tyto listiny a dokladyebs.

<« - - — | Naformatovano: Odrazky a
Cislovani
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